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Аннотация. Статья посвящена рассмотрению информации об основных 
следственных ситуациях, возникающих на последующем этапе расследования 
уголовных дел о мошенничестве. С учетом специфики разных видов 
мошенничеств, автором предложен перечень наиболее общих следственных 
ситуаций последующего этапа расследования. Дана характеристика основным 
проблемным моментам, оказывающим влияние на оценку и анализ 
складывающихся ситуаций. Сделаны выводы о связи своевременного и 
правильного определения следственной ситуации и результатах производимых 
следственных действий и оперативно-розыскных мероприятий. Кроме того 
отражено влияние следственной ситуации на непрерывную необходимость 
корректировки плана расследования, построения версий, планирования и 
производства тактических операций и следственных действий. 
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Abstract. The article is devoted to the disclosure of information about the main 

investigative situations that arise at the subsequent stage of the investigation of criminal 
cases of fraud. Taking into account the specifics of different types of fraud, the author 
offers a list of the most common investigative situations of the subsequent stage of the 
investigation. The characteristic of the main problematic point influencing the assess-
ment and analysis of emerging situations is given. Conclusions are drawn about the con-
nection between the timely and correct determination of the investigative situation and 
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tion, the impact of the investigative situation on the continuous need to adjust the inves-
tigation plan, build versions, plan and produce tactical operations and investigative ac-
tions is reflected. 
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Введение 
В зависимости от вида расследу-

емого преступления каждый этап 
расследования включает конкретные 
задачи и способы их решения, опре-
деляет количество сил и средств, не-
обходимых для расследования.  

Основной вектор действий сле-
дователя на последующем этапе 
направлен на установление виновно-
сти лица, совершившего мошенниче-
ство, и привлечение его в качестве 
обвиняемого. По мнению А. В. Варда-
няна и С. Б. Давидова, «последующий 
этап расследования разрешает сле-
дующие задачи: установление всех 
обстоятельств преступления, выяв-
ление соучастников, выявление при-
чин и условий, способствовавших со-
вершению преступления» [1, с. 37]. 
Также последующий этап расследо-
вания нацелен на установление от-
дельных составов мошенничеств и 
связанных с ним преступлений, что 
определяет его как наиболее объем-
ный [2, с. 234].  

Планирование последующего 
этапа мошенничеств начинается с 
подробного анализа первоначально-
го, часто характеризующегося дефи-
цитом информации. На это влияют 
разные факторы, в числе основных: 

– позднее обращение потерпев-
шего с заявлением, что повлекло 
утрату основной следовой информа-
ции;  

– длительный срок производства 
проверки сообщения о преступлении, 
в связи с чем потерпевшие и свидете-
ли забыли детали преступления; 

– несвоевременное возбуждение 
уголовного дела из отказного мате-
риала в связи с невозможностью в 

рамках проверки отграничить мо-
шенничество от гражданско-
правовых отношений [3]. 

В результате производства до-
следственной проверки, а также пер-
воначальных следственных действий 
следователь владеет определенным 
набором информации, позволяющим 
сделать промежуточные выводы и 
определить следственную ситуацию: 

– о наличии или отсутствии со-
става мошенничества, что очень важ-
но при реализации сложных мошен-
нических схем (например, при совер-
шении некоторых видов мошенни-
честв установить субъективную сто-
рону практически невозможно);  

– о причастности тех или иных 
лиц к совершению мошенничества. 

Основная часть 
На любом этапе расследования 

при решении возникающих задач 
большое значение имеет применение 
ситуационного подхода. Как указы-
вают О. П. Грибунов и Е. А. Малыхина, 
«практика показывает, что лица, 
осуществляющие предварительное 
расследование, нередко применяют 
лишь незначительную часть крими-
налистического потенциала раскры-
тия преступлений, что объясняется 
отсутствием специализированной 
методики, а это, несомненно, нега-
тивно отражается на качестве рас-
крытия и расследования» [4, с. 34]. 
Именно поэтому всеми разделами 
криминалистики ситуационный под-
ход активно используется для реше-
ния разнообразных задач. Так, кри-
миналистической техникой разраба-
тываются тактические приемы  
при работе с различными следами;  
криминалистической тактикой  
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разрабатываются тактические ком-
бинации, операции производства 
следственных действий и оператив-
но-розыскных мероприятий (далее – 
ОРМ); криминалистическая методика 
предлагает всевозможные алгоритмы 
расследования.  

Благодаря имеющемуся объему 
информации можно определить 
наилучшие пути решения возникшей 
ситуации, направляя линию рассле-
дования в нужное русло. Кроме того, 
зная специфику и особенности ти-
пичных следственных ситуаций, 
можно стратегически быстро реаги-
ровать на происходящие изменения. 
Как отмечают О. П. Грибунов и 
Б. М. Ващенко, «не вызывает сомне-
ний, что анализ исходных следствен-
ных ситуаций позволяет скоордини-
ровать деятельность по организации 
расследования преступлений, и 
прежде всего на его первоначальном 
этапе» [5, с. 29]. 

В ходе расследования уголовных 
дел информация следственной ситу-
ации может использоваться по двум 
основным направлениям. Первое – 
ориентирующее, как указывалось 
выше, это общий объем имеющейся 
информации, характеризующей со-
бытие преступления, включая харак-
теристику обстановки расследования 
уголовного дела. Сюда же можно от-
нести и отношение лица, ведущего 
расследование, к возникшей ситуа-
ции, и его взаимоотношения с други-
ми участниками процесса, которые 
влияют на выбор и тактику даль-
нейших действий.  

Второе – определяющее, т. к. от 
имеющейся на данный момент след-
ственной ситуации будет полностью 
зависеть тактика планирования и 
производства следственных дей-
ствий, ОРМ, тактических комбинаций. 
К основной информации, напрямую 
определяющей выбор тактики дей-
ствий, относят: объем и качество ин-
формации, которой следователь вла-
деет к моменту необходимости дей-
ствовать (например, перед задержа-

нием подозреваемого, производством 
обысков и т. п.); психологическая об-
становка и отношения, складываю-
щиеся между участниками судопро-
изводства (конфликты, противодей-
ствие и т. п.); организационные и 
технические особенности обеспече-
ния расследования. 

В большинстве случаев на спе-
цифику следственной ситуации вли-
яет множество факторов как объек-
тивного, так и субъективного харак-
тера. Факторы объективного харак-
тера не зависят от лица, проводящего 
расследование, однако достаточно 
сильно влияют на результаты рас-
следования. Среди таких факторов 
можно отметить наличие или отсут-
ствие прямых доказательств винов-
ности подозреваемого лица; условия 
производства следственных  
действий (например, по месту рас-
следования: в служебном кабинете 
или на выезде); технико-
криминалистическое обеспечение 
расследования (наличие специали-
стов в необходимых областях: бух-
галтерский учет, налогообложение, 
банковская деятельность, строитель-
ство и т. п.). 

Субъективные факторы, которые 
напрямую зависят от лица, произво-
дящего расследование, также имеют 
большое влияние и могут сказывать-
ся на процессе как в позитивном 
ключе, так и негативном. Как указы-
вает Е. А. Малыхина, «следственная 
ситуация напрямую зависит от ин-
формированности следователя об об-
стоятельствах дела» [6, с. 375]. Прин-
цип самостоятельности, закреплен-
ный в УПК РФ1, чаще всего реализу-
ется в соответствии с эмоциональ-
ным состоянием следователя.   

 
1 Уголовно-процессуальный кодекс 

Российской Федерации : УПК : принят Гос. 
Думой 22 ноября 2001 года : одобрен Советом 
Федерации 5 декабря 2001 года : послед. ред. // 
КонсультантПлюс : сайт. URL: 
https://www.consultant.ru/document/cons_doc_L
AW_34481/ (дата обращения: 13.12.2023). 
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Здесь же необходимо отметить иные 
субъективные факторы: характер, 
мировоззрение, настроение и т. п. 
Любой из перечисленных факторов 
при нахождении следователя в не-
стабильном эмоциональном состоя-
нии может негативно сказаться на 
процессе расследования. Например, 
повышенная эмпатичность следова-
теля мешает ему оставаться в 
нейтральном состоянии в процессе 
производства следственных дей-
ствий и взаимодействия с другими 
участниками процесса. Место произ-
водства следственного действия так-
же может оказывать сильное влияние 
на способность концентрироваться и 
не отвлекаться на внешние факторы. 

Соответственно, только при пра-
вильной и своевременной оценке 
следственной ситуации можно вести 
речь о качественных результатах 
проведения тактических операций и 
следственных действий и благопри-
ятном исходе расследования.  

Знания типичных следственных 
ситуаций позволяют легко ориенти-
роваться на любом этапе расследова-
ния, своевременно корректируя план 
расследования в зависимости от сме-
ны вводных, строить наиболее адек-
ватные версии, планировать и произ-
водить необходимые следственные 
версии. Указанная информация поз-
воляет избегать необдуманных дей-
ствий, предвидеть возможные по-
следствия тех или иных тактический 
операций.  

Именно поэтому любая структура 
частной криминалистикой методики 
расследования преступлений, в том 
числе и мошенничеств, среди других 
элементов обязательно включает в 
себя типичные следственные ситуа-
ции разных этапов расследования.   

Большое влияние на определе-
ние следственной ситуации оказыва-
ет криминалистическая характери-
стика. По мнению О. П. Грибунова, 
особенности расследования любого 
преступления определяются его 
«криминалистической характеристи-

кой, охватывая как само деяние, так и 
способы его совершения (включая 
подготовку и сокрытие), а также ме-
ханизм следообразования, личност-
ные особенности субъекта преступ-
ления и потерпевшего» [7, с. 31]. 

Информация, содержащаяся в 
криминалистикой характеристике, 
позволяет правильно и в кратчайший 
срок охарактеризовать следственную 
ситуацию, после чего на основе ана-
лиза имеющихся сведений выдви-
нуть основные версии, определить 
вектор расследования.  

Так, А. В. Варданян и С. И. Ткачен-
ко отмечают, что, «формируя пере-
чень следственных ситуаций, авторы 
не всегда выбирают верные класси-
фикационные основания для типиза-
ции, что влечет неполноту и проти-
воречивость в классификации след-
ственных ситуаций» [8, с. 62]. 

Учитывая, что виды и специфика 
совершаемых в настоящее время мо-
шенничеств очень обширны, целесо-
образно рассмотреть следственные 
ситуации только в общем формате.  

Основные следственные ситуа-
ции, складывающиеся на последую-
щем этапе расследования уголовных 
дел о мошенничествах: 

1) лицо, совершившее мошенни-
чество, не установлено, соответ-
ственно, действия первоначального и 
последующего этапа обращены на 
решение одних задач, в основу плана 
расследования войдет поисковая де-
ятельность следователя и розыскная 
деятельность оперативных подраз-
делений по установлению мошенни-
ка (эта ситуация наиболее неблаго-
приятная); 

2) лицо, совершившее мошенни-
чество, установлено, однако место его 
нахождения неизвестно, либо отсут-
ствуют достаточные доказательства 
его вины; 

3) лицо, совершившее мошенни-
чество, установлено, задержано, мо-
шенническая деятельность задоку-
ментирована (такую ситуацию можно 
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охарактеризовать как наиболее бла-
гоприятную);   

4) лицо, совершившее мошенни-
чество, установлено, и ситуации де-
лятся в зависимости от занимаемой 
им и защитником позиции. Например, 
подозреваемый (обвиняемый) дает 
признательные показания, способ-
ствует расследованию; либо не дает 
показания или дает умышленно лож-
ные показания. Перечисленные ситу-
ации также можно отнести к небла-
гоприятным.   

Определив следственную ситуа-
цию, следователь намечает вектор 
дальнейшего расследования по пе-
речню основных следственных вер-
сий, планирует необходимые след-
ственные действия и ОРМ для их от-
работки. Основной целью производ-
ства следственных действий на дан-
ном этапе является получение ин-
формации о виновности лица с целью 
принятия решения о предъявлении 
обвинения и допроса в качестве об-
виняемого. Исходная информация о 
расследуемом событии в процессе 
расследования может сильно менять-
ся, поэтому перечень запланирован-
ных следственных действий и ОРМ 
может постоянно корректироваться. 
Рассмотрим пример, когда допрос по-
дозреваемого очень сильно поменял 
имевшуюся по уголовному делу ситу-
ацию. 

Так, в 2010 году гр. А. и гр. В. со-
здали ООО «А», которое вело дея-
тельность по покупке у физических 
лиц автомобилей с целью их даль-
нейшей сдачи в аренду либо продажи 
в рассрочку. ООО «А» работало доста-
точно стабильно, были открыты фи-
лиалы в других городах. В связи с от-
крытием новых филиалов и расши-
рением сферы работы по устной до-
говоренности гр. А. уехал в город К. и 
работал там. В 2017 году с заявлени-
ем о совершенном в отношении них 
мошенничестве обратились гр. Д. и 
гр. Н., которые утверждали, что гр. А., 
являясь руководителем ООО «А», за-
ключил с ними договора купли-

продажи автомобилей, однако до 
настоящего времени денежные сред-
ства за автомобили не выплатил. В 
подтверждение своих показаний они 
представили договора с графиками 
ежемесячных платежей.  По данному 
факту было возбуждено уголовное 
дело по ст. 159. ч. 2 УК РФ2. По подо-
зрению в совершении преступления 
бы задержан гр. А. и транспортирован 
из города К. по месту предваритель-
ного расследования. И только после 
допроса подозреваемого гр. А. была 
установлена реальная картина по 
уголовному делу, а именно: между 
ним как руководителем ООО и граж-
данами Д. и Н. действительно были 
заключены договора купли-продажи 
автомобилей, по условиям которых 
им ежемесячно выплачивались де-
нежные средства по утвержденным 
графикам платежей. На момент его 
отъезда в г. К. выплаты за автомоби-
ли им были завершены практически 
полностью. После его отъезда компа-
ньон В. по факту разорил оставшийся 
бизнес, набрал кучу долгов и скрылся 
за пределы страны, в связи с чем все 
документы, подтверждающие финан-
сово-хозяйственную деятельность 
организации, отсутствуют. На осно-
вании полученных показаний следо-
вателем были запрошены сведения 
по расчетным счетам организации и 
граждан Д. и Н., анализ которых пол-
ностью подтвердил показания гр. А. 
Далее между подозреваемым А. и по-
терпевшими были проведены очные 
ставки, в ходе которых оба потер-
певших от ранее данных показаний 
отказались и сообщили, что, зная о 
прекращении деятельности ООО «А» 
одним из учредителей и отсутствии 
второго, решили обмануть гр. А.  

 
2 Уголовный кодекс Российской 

Федерации : УК : принят Гос. Думой 24 мая 
1996 года : одобрен Советом Федерации 5 
июня 1996 года : послед. ред. // 
КонсультантПлюс : сайт. URL: 
https://www.consultant.ru/document/cons_doc_L
AW_10699/ (дата обращения: 13.12.2023). 
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и получить с него еще денежные 
средства.  

Приводимый пример наглядно 
показывает, насколько быстро и 
неожиданно может поменяться ситу-
ация после произведенного след-
ственного действия. Поэтому следо-
вателям необходимо понимать и 
быть готовым к резким, иногда в 
корне противоположным, изменени-
ям в расследовании.  

Последующий этап расследова-
ния предполагает проведение серь-
езного по объему количества след-
ственных и процессуальных дей-
ствий, ОРМ. В основном это повтор-
ные допросы потерпевших, установ-
ление и допросы свидетелей, подо-
зреваемых, производство экспертиз 
(технико-криминалистических, по-
черковедческих, экономических), оч-
ных ставок, производство обысков 
(выемок). При установлении необхо-
димого объема доказательств и 
внутренней убежденности следова-
теля о виновности конкретного лица 
ему предъявляется обвинение и про-
изводится допрос обвиняемого.  

Естественно, по факту производ-
ства и анализа указанных следствен-
ных действий следственная ситуация 
может меняться, в связи с чем вно-
сятся корректировки в план рассле-
дования относительно отрабатывае-
мых версий и планируемых след-
ственных действий и ОРМ, направ-
ленных на их проверку.  

Обвинение по рассматриваемым 
преступлениям стоит предъявлять 
только при наличии конкретных до-
казательств, причем стоит учитывать 
сроки расследования, оставляя запас 
для проверки оправдательных вер-
сий, выдвигаемых на допросе обви-
няемым и защитником.   

Основная линия работы направ-
лена на проверку уже добытых дока-
зательств [9], в меньшей степени – на 
получение новых, но самое главное – 
на их оценку, структуризацию и ана-
лиз. Вся поступающая информация 
влияет на отработку уже выдвинутых 

версий и их корректировку, планиро-
вание необходимых следственных 
действий, привлечение сотрудников 
необходимых подразделений и раз-
ного рода специалистов.   

Работа на данном этапе во мно-
гом определяется тем, установлены 
ли виновные лица. При установлении 
подозреваемого учитывается выдви-
гаемая им и его защитником позиции. 
Часто следственная ситуация по уго-
ловному делу сопровождается проти-
водействием расследованию [10], 
оказываемому со стороной защиты. 
Как отмечают А. В. Варданян и 
А. А. Говоров, «позиция подозревае-
мого, обвиняемого нередко зависит 
от характеристики исходной след-
ственной ситуации и доказатель-
ственной базы по уголовному делу» 
[11, с. 131]. Почти по всем уголовным 
делам о мошенничестве подозревае-
мые либо не признают вину и выдви-
гают версии об отсутствии состава 
преступления, либо дают ложные по-
казания с целью запутать ситуацию. 
Соответственно, при поступлении 
указанной информации незамедли-
тельно в план расследования должны 
вноситься корректировки с целью 
проведения ОРМ и следственных 
действий, направленных на опровер-
жение версии виновного лица (очные 
ставки, повторные допросы, обыски, 
ОРМ: ПТП, СИТКС).  

Кроме того, в период последую-
щего этапа следователем может ве-
стись работа по рассмотрению хода-
тайств и жалоб, заявляемых сторона-
ми, а также розыску подозреваемого 
(обвиняемого) в случае, если он 
скрылся.   

Учитывая постоянное получение 
новой информации и корректировку 
плана расследования, указанная дея-
тельность должна отвечать принципу 
динамичности расследования, т. к. на 
процесс расследования могут влиять 
разные обстоятельства: например, 
подозреваемый скрылся от след-
ствия; участники процесса поменяли 
показания; какие-то доказательства 
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были утрачены по разным причинам; 
невозможность получения каких-
либо доказательств (например, из-за 
утраты первичных документов орга-
низации невозможно исследовать 
некоторые показатели деятельности 
организации в ходе производства су-
дебных экспертиз). 

Выводы и заключение 
Поводя итог, отметим, что в про-

цессе расследования любого уголов-
ного дела лицу, ведущему расследо-
вание, необходимо применять знания 
о типовых следственных ситуациях, 
накладывая их на обстоятельства 
объективной реальности. Регулярно 
в процессе расследования появляется 
необходимость оценивания конкрет-
ной ситуации по делу. Начало каждо-
го этапа расследования обязательно 
включает анализ и оценку след-
ственной ситуации; далее это требу-
ется перед производством наиболее 
важных в плане доказывания след-

ственных действий; а также приня-
тии различных процессуальных ре-
шений (например, задержание подо-
зреваемого лица; привлечение в ка-
честве обвиняемого и т. п.)  

Отметим, что перечисленные 
следственные ситуации являются 
наиболее общими и распространен-
ными, кроме них встречаются более 
конкретизированные. В зависимости 
от складывающейся ситуации после-
дующего этапа основное направле-
ние расследования обращено на по-
иск мошенника и установление его 
личности, а также поиск похищенно-
го имущества (денег). В зависимости 
от выдвигаемых версий могут плани-
роваться общие действия по их отра-
ботке. Однако, учитывая специфику 
рассматриваемого вида преступле-
ний, стоит придерживаться индиви-
дуального подхода, т. к. применение 
шаблонного подхода невозможно.   
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