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Введение 
Следственный эксперимент при-

надлежит к числу наиболее сложных 
следственных действий. В некоторых 
случаях результаты следственного 
эксперимента могут изменить ква-
лификацию действий подозреваемо-
го. 

Так, гр. А поссорился с двумя 
мужчинами, которые избили его. До-

гоняя обидчиков, он забежал в подъ-
езд, но им удалось скрыться. Нахо-
дясь на шестом этаже дома, гр. А. 
схватил кирпич и от злости с силой 
бросил его в окно, не заметив, что под 
балконом идет ребенок. Кирпич по-
пал семилетнему мальчику в голову, 
в результате мальчик был госпитали-
зирован с черепно-мозговой травмой.  
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Следственный эксперимент под-
твердил слова обвиняемого. Следова-
тель установил, что с шестого этажа 
место, где проходил ребенок, не про-
сматривается, а значит, прицельно 
бросить кирпич в ребенка было не-
возможно. В связи с этим гр. А. 
предъявлено обвинение по статье 
118 ч. 1 УК РФ1, тогда как сначала 
расследование велось по ст. 111 ч. 2 
УК РФ2. 

Рассматривая особенности след-
ственного эксперимента, можно вы-
делить некоторые присущие ему 
признаки. Во-первых, проведению 
следственного эксперимента должно 
всегда предшествовать проведение 
других следственных действий, так 
как следственный эксперимент нахо-
дится в причинно-следственной свя-
зи с уже имеющейся в деле информа-
цией.  

Во-вторых, причиной обуслов-
ленности необходимости проведения 
следственного эксперимента зача-
стую является версия, которая ставит 
под сомнение действительность ка-
кого-либо факта. 

В-третьих, для успешного прове-
дения следственного эксперимента 
требуется большая подготовитель-
ная работа [1, с. 465].  

Подготовительные мероприятия 
при проведении данного следствен-
ного действия традиционно включа-
ют в себя действия до выезда и, воз-
можно, в ходе предварительного вы-
езда на место. К ним относятся: 

– изучение и анализ материалов 
уголовного дела для принятия реше-
ния о необходимости и возможности 

                                                           
1 Уголовный кодекс Российской 

Федерации : УК : принят Гос. Думой 24 мая 
1996 года : одобрен Советом Федерации 5 
июня 1996 года : послед. ред. // 
КонсультантПлюс : сайт. URL: 
http://www.consultant.ru/document/cons_doc_
LAW_10699/ (дата обращения: 20.10.2023). 

2 Заключенный, сбросивший кирпич на 
ребенка, может отделаться штрафом // 
Город Киров.RU : офиц. сайт. URL: 
http://gorodkirov.ru/content/article/zaklyuche
nnyij-sbrosivshij-kirpich-na-rebenka-mozhet-
otdelatsya-shtrafom-20141205-0944/. Дата 
публикации: 05.12.2014.  

производства следственного экспе-
римента, составление плана его про-
ведения; 

– уточнение целей следственного 
эксперимента, способов их достиже-
ния, соблюдение процессуальных 
требований к его производству (в не-
которых случаях осуществление 
предварительного выезда на место 
его проведения); 

– привлечение к участию в дан-
ном следственном действии лиц (по-
дозреваемого, обвиняемого, потер-
певшего и свидетеля), распределение 
ролей между ними, а также специали-
ста и сотрудников органа дознания; 

– использование необходимых 
технических средств, фото-, ви-
деооборудования, вещественных до-
казательств, документации и т. д.  

Основная часть 
Результаты изучения судебно-

следственной практики показали, что 
необходимость проведения след-
ственного эксперимента при рассле-
довании преступлений о причинении 
вреда здоровью в основном возника-
ет: 

1) когда необходимо реконстру-
ировать видоизмененную обстановку 
места происшествия; 

2) при необходимости установ-
ления механизма причинения телес-
ного повреждения или следообразо-
вания; 

3) с целью уточнения показаний 
обвиняемого, потерпевшего или сви-
детелей; 

4) для установления характера 
действий участников события пре-
ступления.  

Так, после воссоздания следова-
телем обстановки места групповой 
драки и установления места нахож-
дения каждого участника следова-
тель может проверить достоверность 
показаний каждого и подтвердить 
факт того, что именно это лицо могло 
совершить телесное повреждение, 
повлекшее наступление вредных  
последствий для здоровья потерпев-
шего. 

При расследовании преступле-
ний о причинении вреда здоровью 
перед следствием всегда возникает 
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задача по определению механизма 
причинения телесного повреждения. 
Иногда решение такой задачи может 
осуществляться только путем прове-
дения следственного эксперимента. 
Целью эксперимента является про-
верка имеющихся показаний обвиня-
емого, потерпевшего или свидетелей 
о непосредственных обстоятельствах 
причинения вреда здоровью. При та-
ком эксперименте следует выявить 
возможность или невозможность 
причинения конкретного телесного 
повреждения, имеющегося у потер-
певшего, в условиях конкретного ме-
ста преступления, тем орудием, ма-
нипуляциями и способом, о которых 
говорится в показаниях. Например, 
следственным экспериментом можно 
установить, могло ли лицо, будучи 
прижатым спиной к стене, сделать 
рукой покушение большой амплиту-
ды; или определить динамику паде-
ния тела человека, используя мане-
кен [2. с. 280]. Понятно, что при про-
ведении следственного эксперимента 
необходимо принимать во внимание 
допустимость и обоснованность ме-
тодов экспериментального исследо-
вания. Например, для установления 
траектории падения человека с высо-
ты следует использовать манекен, 
который больше похож по физиче-
ским характеристикам тела того ли-
ца, которое упало (вес, длина, центр 
тяжести в манекене должен быть 
аналогичным параметрам тела чело-
века в положении к падению). Как 
справедливо отмечает А.А. Крынин, в 
заключении судебно-медицинской 
экспертизы должны быть указания 
на механизм возникновения повре-
ждений, при установлении неочевид-
ного механизма причинения телесно-
го повреждения, которое осуществ-
ляется посредством проведения 
следственного эксперимента, обеспе-
чив участие специалиста [3, с. 199]. 

Отдельные обстоятельства пре-
ступления, объективная возможность 
которых проверяется путем экспери-
мента, могут быть самыми разнооб-
разными. Характер эксперименталь-
ных действий будет определяться 
каждым преступлением индивиду-

ально, в зависимости от обстоятель-
ств дела. Если проведение следствен-
ного эксперимента осложняется 
необходимостью использования спе-
циальных познаний, то следует при-
влекать для помощи специалиста. 
Выбор специалиста зависит от харак-
тера обстоятельств, которые будут 
проверяться, и технических средств, 
которые планируется использовать 
при эксперименте. До проведения 
эксперимента рационально прокон-
сультироваться со специалистом на 
предмет определения наиболее эф-
фективных способов, с помощью ко-
торых может проводиться экспери-
ментальное исследование. 

Фиксация результатов след-
ственного эксперимента имеет важ-
ное доказательственное значение. 
Основным и обязательным способом 
фиксации является протокол, однако 
для убедительности и достоверности 
доказательств, полученных при след-
ственном эксперименте, рекоменду-
ется осуществлять фото- или видео-
съемку. 

Проиллюстрируем вышесказан-
ные положения примером из след-
ственной практики по изученному 
уголовному делу, где Ю. обвинялся в 
умышленном причинении тяжкого 
вреда здоровью своей бабушке В., по-
влекшего по неосторожности смерть 
потерпевшей3. 

Так, 5 ноября по месту своего 
проживания был обнаружен труп 
гр. В. Судебно-медицинской экспер-
тизой было установлено, что потер-
певшей причинены телесные повре-
ждения в виде тупой сочетанной 
травмы головы, туловища и конечно-
стей, которая сопровождалась много-
численными переломами ребер,  

                                                           
3 Определение Судебной коллегии по 

уголовным делам Верховного Суда 
Российской Федерации от 11 февраля 2021 г. 
по делу № 6-УД21-1-А1 // ЮИС Легалакт : 
сайт. URL:  
https://legalacts.ru/sud/opredelenie-sudebnoi-
kollegii-po-ugolovnym-delam-verkhovnogo-
suda-rossiiskoi-federatsii-ot-11022021-po-delu-
n-6-ud21-1-a1/?ysclid=61247966/ (дата 
обращения: 20.10.2023). 
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переломами грудины, лопаток, попе-
речных отростков позвонков, боль-
шого рожка подъязычной кости, мно-
гочисленных ссадин, внутреннего и 
внешнего кровотечения, распростра-
ненных кровоизлияний в мягкие 
ткани спины, кровоизлияний в корни 
обоих легких и правую вокругпочеч-
ную клетчатку, синяков лица, туло-
вища и конечностей, относящиеся к 
категории тяжкого вреда здоровью и 
повлекшие смерть потерпевшей В. 

Будучи допрошен в качестве об-
виняемого, Ю. вины своей не признал 
и при проведении следственного экс-
перимента показал, что В. он не бил, а 
она сама падала: 4 ноября – на сту-
пеньках моста, после чего самостоя-
тельно дошла домой, а 5 ноября во-
зилась по хозяйству, носила дрова, и 
падала на них, сначала сама, а затем 
от его толчка во дворе, он ее подни-
мал, и она снова дважды падала, один 
раз ударившись головой о порог. В 
допросе указывал, что в сарае, когда 
она упала, падала на правый бок, а на 
дворе спиной на дрова и грудью на 
землю. 

Судебно-медицинский эксперт 
при проведении следственного экс-
перимента участия не принимал, но 
следователем была подробно состав-
лена фототаблица к протоколу след-
ственного эксперимента, на фото-
графиях которой видно, как Ю. пока-
зывает, каким образом упала В. на 
ступени моста 4 ноября. 

Фотофиксация позволила понять, 
что обвиняемый в своей версии ста-
рался показывать, как «потерпевшая 
сама все время почему-то падала и 
падала на дрова и твердые предметы 
с ограниченной поверхностью». Оче-
видно, чтобы объяснить такие мно-
гочисленные телесные повреждения 
на различных участках тела человека. 
Следователь обязан был доказать 
правдивость показаний обвиняемого, 
либо опровергнуть их. Тем более со-
мнения имелись, т. к. при даче объяс-
нения и показаний в качестве подо-
зреваемого Ю. давал признательные 
показания, но при вступлении в дело 
другого защитника начал заявлять о 
давлении следователя и оперативных 

работников, принудивших его при-
знаться. Поэтому следователь принял 
решение и провел следственный экс-
перимент. 

Заключение повторной комисси-
онной судебно-медицинской экспер-
тизы по факту смерти гр. В. показало 
следующее: 

1. Причиной смерти является со-
четанная травма головы, туловища и 
конечностей. 

2. При падении с моста и в домо-
владении, в результате ударов о 
твердые тупые предметы могли быть 
получены повреждения в виде синя-
ков, ссадин и кровоизлияний, кото-
рые не находятся в причинной связи 
со смертью, носят признаки легких 
телесных повреждений и не исклю-
чают возможности самостоятельно 
двигаться после их нанесения. 

3. Не исключена возможность 
возникновения сочетанной травмы 
головы, туловища, конечностей в ви-
де многочисленных переломов ребер, 
позвонков, лопаток, грудины, подъ-
язычной кости, кровоизлияний в 
корни обоих легких, вокругпочечную 
клетчатку, в мышцы спины, ранения 
конечностей, многочисленных синя-
ков, ссадин, которая привела к смер-
ти, при обстоятельствах, на которые 
указывает Ю. в объяснении, протоко-
ле допроса подозреваемого. После 
получения всех указанных поврежде-
ний гр. В. не могла самостоятельно 
передвигаться. 

4. Исключена возможность воз-
никновения сочетанной травмы го-
ловы, туловища, конечностей в виде 
многочисленных переломов ребер, 
позвонков, лопаток, грудины, подъ-
язычной кости, кровоизлияний в 
корни обоих легких, вокругпочечную 
клетчатку, в мышцы спины, ранения 
конечностей, многочисленных синя-
ков, ссадин при обстоятельствах, на 
которые указывает Ю. в протоколе 
допроса обвиняемого и при след-
ственном эксперименте. 

5. Перелом правого большого 
рожка подъязычной кости возник 
вследствие действия твердого тупого 
предмета. Возможность возникнове-
ния такого повреждения при падении 
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с ударом об твердый тупой предмет 
исключена из-за анатомических осо-
бенностей расположения (именно 
поэтому механизм возникновения 
этого телесного повреждения Ю. ни-
как и не мог объяснить следователю). 

В итоге Ю. был изобличен во лжи, 
и далее ему ничего иного не остава-
лось, как подтвердить свои первич-
ные правдивые показания. 

Таким образом, материалы фото, 
видеозаписи дают исчерпывающую 
информацию не только о процессе 
проведения, результатах опытов 
следственного эксперимента, но и об 
их организационных, тактических и 
процессуальных условиях произ-
водства эксперимента. Являются 
незаменимым подтверждающим 
фактором собранных доказательств. 

Еще на подготовительной стадии 
производства следственного экспе-
римента следователь должен опреде-
лить содержание каждого эпизода, 
используемый план и прием фото-, 
видеосъемки, а также ее продолжи-
тельность. Важно на снимках запе-
чатлеть последовательно все этапы 
производства следственного дей-
ствия со всеми происходящими изме-
нениями. При этом следует учиты-
вать, что для запечатления событий в 
динамике или получения звуковых 
эффектов лучше использовать видео-
запись, которую вести постоянно без 
прерывания. В то же время видеоза-
пись не может полностью заменить 
фотосъемку, которая позволяет по-
лучить более качественные статиче-
ские изображения. К тому же прие-
мам фотосъемки, используемым при 
производстве в том числе следствен-
ного эксперимента, уделяется больше 
внимания в криминалистике, в отли-
чие от видеозаписи. 

Использование фото- и видео-
съемки может оказаться важным для 
решения спорных моментов с указа-
нием примечаний по каждому эпизо-
ду следственного эксперимента. 
Например, наиболее важными мо-
ментами, не позволяющими провести 
следственный эксперимент, могут 
оказаться следующие: отсутствие ка-
кого-либо участника эксперимента; 

устойчивые изменения обстановка 
места события после совершения 
преступления, которую необходимо 
будет восстанавливать; применение 
способов противодействия подозре-
ваемым (обвиняемым) или свидете-
лем, и т. д. 

Кроме того, проведение фото-, 
видеосъемки в ходе следственного 
эксперимента можно рассматривать 
как фрагмент тактической комбина-
ции по изобличению во лжи кого-
либо из участников уголовного про-
цесса. Видеозапись может быть ис-
пользована для последующего назна-
чения психофизиологической экс-
пертизы и проверки правдивости по-
казаний данных в ходе проведения 
опытных действий. 

Выводы и заключение 
При проведении следственного 

эксперимента применяются общие 
тактические рекомендации и  
приемы производства следственных  
действий. 

Вопросам тактики следственного 
эксперимента в криминалистической 
литературе уделяется достаточно 
внимания. Так, Р. С. Белкин считал, 
что тактическими условиями след-
ственного эксперимента являются 
[4]: 

б) обстановка, в которой прово-
дится эксперимент должна быть мак-
симально сходна с той, в которых 
имело место преступное событие; 

в) повторяемость совершения 
однородных опытов; 

а) необходимое количество  
участников следственного действия 
и т. д. 

Если в самом событии преступ-
ления при причинении вреда здоро-
вью активно участвовала группа лиц, 
то необходимо установить характер 
действий и степень участия в пре-
ступлении каждого человека. Для 
этого рекомендуется провести след-
ственный эксперимент отдельно с 
каждым обвиняемым, а при необхо-
димости и с потерпевшим, свидете-
лем. При этом необходимо, чтобы 
ими демонстрировались не только 
свои действия, но и действия других 
участников преступления. Это нужно 
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для выявления расхождений в их по-
казаниях, что может способствовать 
изобличению лжи или будет опреде-
лять обстоятельства, подлежащие 
установлению. «Отдельное проведе-
ние следственного эксперимента с 
каждым участником события пре-
ступления необходимо для того, что-
бы избежать возможности согласова-
ния ими своих показаний» [5, с. 11]. 

Условия проведения следствен-
ного эксперимента должны быть 
максимально сходными с теми, в ко-
торых происходило интересующее 
событие. К тактическим приемам 
можно отнести: соблюдение времени 
суток, освещения, погодных явлений 
и другое (например, положение солн-
ца); соответствие места, где происхо-
дило исследуемое событие; рекон-
струкция обстановки для производ-
ства опытов; использование при экс-
перименте подлинных или сходных с 
ними объектов; темпа события; зву-
ковые условия, имеющийся шум; учет 
изменившихся и не подлежащих ре-
конструкции условий и т. д. 

Неоднократная повторяемость 
проведения однородных опытов в 
разных условиях позволяет более 
тщательно изучить исследуемое со-
бытие, убедиться в достоверности 
полученных результатов в ходе след-
ственного действия [6, с. 263]. Изме-
нение тактических условий проведе-
ния следственного эксперимента 
необходимо для подтверждения по-
лученных результатов, особенно при 
проверки криминалистических вер-
сий, в условиях изменившейся обста-
новки. Например, сознательное 
упрощение условий эксперимента 
дает убедительные результаты при 
проверке показаний обвиняемых об 
обстоятельствах произошедшего со-
бытия [7, с. 20]. 

Говоря о повторяемости опытов, 
мы имеем в виду проведение одно-
родных опытов, не отличающихся 
друг от друга. Следует отметить, что 
в некоторых случаях в целях провер-
ки и уточнения данных, имеющих 
значение для уголовного дела, вос-
производить некоторые действия не-
сколько раз нет необходимости  

(например, проноса предмета через 
какое-то отверстие). 

Проведение опытов и деление их 
на этапы позволяет облегчить вос-
приятие фактов, совершения опреде-
ленных действий, наступления како-
го-либо события, а также проанали-
зировать последовательность про-
исшедшего события и механизм об-
разования следов. 

Просматривая, анализируя экс-
периментальные действия есть воз-
можность сначала поэтапно, а в по-
следующем в целом получить пред-
ставление об исследуемом явлении. 
Это достигается тем, что при много-
кратно производимых однородных 
опытах следователь последовательно 
изучает один этап действия за дру-
гим, т. е. только один его элемент. 
При этом есть возможность каждое 
действие фиксировать на необходи-
мом промежутке времени. 

В заключение следует отметить, 
что Уголовно-процессуальный кодекс 
Российской Федерации4 не регулиру-
ет порядок проведения следственно-
го эксперимента в жилом помещении 
или на иных объектах недвижимого 
имущества физических или юридиче-
ских лиц. Гарантированные Консти-
туцией Российской Федерации 
неприкосновенность жилища и право 
пользоваться и распоряжаться своей 
собственностью делают невозмож-
ным проведение следственного экс-
перимент в жилом помещении, на 
иных частных объектах недвижимого 
имущества без согласия их владель-
цев. Статьей 181 УПК РФ не преду-
смотрен принудительный порядок 
проведения следственного экспери-
мента. Этот правовой пробел  
всегда следует учитывать при плани-
ровании и организации проведения 
следственного эксперимента. 

                                                           
4 Уголовно-процессуальный кодекс 

Российской Федерации : УПК : принят Гос. 
Думой 22 ноября 2001 года : одобрен 
Советом Федерации 5 декабря 2001 года : 
послед. ред. // КонсультантПлюс : сайт. URL: 
https://www.consultant.ru/document/cons_doc
_LAW_138322/ (дата обращения: 20.10.2023). 
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