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Введение 
Миграция, являясь закономер-

ным, исторически сложившимся про-
цессом, выступает объектом норма-
тивно-правового регулирования и 
контроля государства. Для обеспече-
ния надлежащей правовой охраны 
миграционных отношений, в том 
числе соблюдения законодательных 
ограничений в данной сфере, в уго-
ловном законе закреплены опреде-
ленные запреты на миграционные 
нарушения [1, с. 20], содержащиеся в 
ст. 322 УК РФ1, ст. 322.1 УК РФ, 
ст. 322.2 УК РФ, ст. 322.3 УК РФ.  
До 2004 года глава 32 Уголовного ко-
декса Российской Федерации вклю-
чала только статью 322, но в связи с 
криминализацией деяний в миграци-
онной сфере в 2004 году была допол-
нена статьей 322.12, в 2013 году – 
статьей 322.2 и статьей 322.33.  

                                                           
1 Уголовный кодекс Российской Федера-

ции : УК : послед. ред. : принят Гос. Думой 24 
мая 1996 года : одобрен Советом Федерации 
5 июня 1996 года // КонсультантПлюс : сайт. 
URL: 
https://www.consultant.ru/document/cons_doc
_LAW_10699/ (дата обращения: 02.02.2023). 
Режим доступа: свободный. 

2 О внесении изменений в Уголовный ко-
декс Российской Федерации, Уголовно-
процессуальный кодекс Российской Федера-
ции и Кодекс Российской Федерации об ад-
министративных правонарушениях : Феде-
ральный закон № 187-ФЗ : принят Гос. Думой 
15 декабря 2004 года : одобрен Советом Фе-
дерации 24 декабря 2004 года // Консуль-
тантПлюс : сайт. URL: 
https://www.consultant.ru/document/cons_doc
_LAW_50941/ (дата обращения: 02.02.2023). 
Режим доступа: свободный. 

3 О внесении изменений в отдельные за-
конодательные акты Российской Федера-
ции : Федеральный закон № 376-ФЗ :  принят 
Гос. Думой 13 декабря 2013 года : одобрен 
Советом Федерации 18 декабря 2013 года // 
КонсультантПлюс : сайт. URL: 
https://www.consultant.ru/document/cons_doc
_LAW_156010/ (дата обращения: 02.02.2023). 
Режим доступа: свободный. 

Введение законодателем запре-
тов на миграционные нарушения по-
родило ряд правовых проблем.  
Так, в исследовании, проводимом 
С. В. Борисовым, М. Г. Решняк, 
В. В. Тараненко и С. С. Харитоновым, 
затрагиваются проблемы квалифи-
кации преступлений в сфере наруше-
ния миграционного законодатель-
ства, разграничения их между собой, 
отграничения от сходных админи-
стративных правонарушений [2, 
с. 342]. 

В рамках разработки комплекс-
ной методики по расследованию пре-
ступлений в сфере нарушения мигра-
ционного законодательства видится 
целесообразным рассмотреть уго-
ловно-правовые признаки преступ-
ных деяний, что позволит отграни-
чить преступное проявление от  
административного правонаруше-
ния, правильно квалифицировать 
указанные преступления и каче-
ственно выполнить производство по 
уголовному делу.  

Основная часть 
Уточняя состав преступления, 

необходимо обратить внимание не 
только на его отграничение от смеж-
ных преступных деяний, но и от адми-
нистративных правонарушений. Ана-
лизируя проблемы разделения адми-
нистративных правонарушений и пре-
ступлений в сфере нарушения мигра-
ционного законодательства, следует 
сказать, что к актуальным относится 
отграничение ст. 18.1 КоАП РФ4  
 

                                                           
4 Кодекс Российской Федерации об адми-

нистративных правонарушениях : КоАП : по-
след. ред. : принят Гос. Думой 20 декабря 
2001 года : одобрен Советом Федерации 26 
декабря 2001 года // КонсультантПлюс : 
сайт. URL: 
https://www.consultant.ru/document/cons_doc
_LAW_34661/ (дата обращения: 02.02.2023). 
Режим доступа: свободный. 
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«Нарушение режима Государственной 
границы Российской Федерации» и 
ст. 322 УК РФ «Незаконное пересече-
ние Государственной границы Россий-
ской Федерации» [3, с. 102].  

Отграничивая уголовно-
правовую норму от административ-
ного правонарушения, необходимо 
установить объективную сторону. 
Пересечение Государственной  
границы Российской Федерации ми-
грантами, совершенное незаконно, 
без надлежащего разрешения, уста-
новленного законодательством Рос-
сийской Федерации, либо при отсут-
ствии действительных документов, 
необходимых для въезда или выезда 
за пределы государства, образует 
объективную сторону ч. 1 ст. 322 
УК РФ. 

В ч. 2 ст. 322 УК РФ объективная 
сторона представлена незаконным 
пересечением иностранными граж-
данами и лицами без гражданства 
Государственной границы Россий-
ской Федерации, имеющим запрет на 
въезд на территорию страны, уста-
новленный ст. 27 Федерального за-
кона «О порядке выезда из Россий-
ской Федерации и въезда в Россий-
скую Федерацию»5. Чаще всего въезд 
запрещен иностранным гражданам, в 
отношении которых ранее было при-
нято решение об административном 
выдворении за пределы Российской 
Федерации. 

За совершение административ-
ного правонарушения, предусмот-
ренного ч. 1.1 ст. 18.8 КоАП РФ, по-
становлением Копейского городского 

                                                           
5 О порядке выезда из Российской Феде-

рации и въезда в Российскую Федерацию: 
Федеральный закон № 114-ФЗ : послед. ред. : 
принят Гос. Думой 18 июля 1996 года // Кон-
сультантПлюс : сайт. URL: 
https://www.consultant.ru/document/cons_doc
_LAW_11376/ (дата обращения: 02.02.2023). 
Режим доступа: свободный. 

суда Челябинской области граждани-
ну Кыргызской Республики Б. уста-
новлен административный штраф с 
административным выдворением за 
пределы страны. Уполномоченным 
органом гражданин Б. был уведомлен 
о неразрешении въезда на террито-
рию страны в течение пяти лет и вы-
дворен в принудительном порядке за 
пределы России. Однако, не дождав-
шись окончания ограничительного 
срока, гражданин Б. в воздушном 
пункте пропуска в аэропорту  
г. Омска умышленно из Кыргызской 
Республики направился в Российскую 
Федерацию, совершив преступное 
деяние, предусмотренное ч. 2 ст. 322 
УК РФ6. 

Также нарушение гражданами 
России, иностранными гражданами и 
лицами без гражданства правил  
пересечения, порядка следования  
от Государственной границы  
Российской Федерации до пунктов 
пропуска и обратно, в том числе с ис-
пользованием транспортных средств, 
является объективной стороной 
ст. 18.1 КоАП РФ. 

Из сказанного следует, что про-
тивоправное деяние будет квалифи-
цироваться по ст. 18.1 КоАП РФ, если 
лицо пересечет госграницу Россий-
ской Федерации с действительными 
документами для въезда или выезда 
за пределы страны, но с нарушением 
правил ее пересечения, установлен-
ных Законом Российской Федерации 

                                                           
6 Приговор Кировского районного суда г. 

Омска от 27.12.2022 по делу № 1-884/2022 // 
Кировский районный суд г. Омска : сайт. URL: 
https://kirovcourt--
oms.sudrf.ru/modules.php?name=sud_delo&srv
_num=2&name_op=case&case_id=217957057&c
ase_uid=74d6a7b6-e9aa-4567-8e53-
e16a1c7000f2&delo_id=1540006 (дата обра-
щения: 02.02.2023). Режим доступа: свобод-
ный. 
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от 1 апреля 1993 года № 4730-17. Со-
глашаясь с мнением О. Ю. Бунина, по-
лагаем, что отличие административ-
ного правонарушения от преступле-
ния определено степенью обще-
ственной опасности последнего [4, 
с. 119], причинением существенного 
вреда общественным отношениям.  

Ч. 3 ст. 18.9 КоАП РФ и  
ст. 322.1 УК РФ «Организация неза-
конной миграции» имеют схожие 
черты. Совершение незаконных дей-
ствий с участием иностранных граж-
дан и лиц без гражданства по органи-
зации их незаконного пребывания в 
РФ, въезда в страну и транзита через 
нее является объективной стороной 
ч. 1 ст. 322.1 УК РФ. 

Объективная сторона рассмот-
ренного нами преступления имеет 
схожие черты с объективной сторо-
ной ч. 3 ст. 18.9 КоАП РФ, предусмат-
ривающей нелегальное предоставле-
ние иностранному гражданину или 
лицу без гражданства на территории 
России: 

– жилого помещения; 
– транспортного средства;  
– иных услуг.  
Применительно к разграничению 

ч. 3 ст. 18.9 КоАП РФ от ст. 322.1 

УК РФ считаем справедливым мнение 
А. В. Варданяна и И. А. Ларионова, что 
«водоразделом выступает именно 
осознанность организатором неза-
конной миграции незаконности пре-
бывания иностранцев или лиц без 
гражданства на территории России, 
понимание, что въезд или пребыва-
ние этим лицам в нашей стране зако-
нодательно не разрешены» [5, с. 60], 

                                                           
7 О Государственной границе Российской 

Федерации : Закон Российской Федерации от 
1 апреля 1993 года № 4730-1 : послед. ред. // 
Гарант : сайт. URL: 
https://base.garant.ru/10103372/ (дата обра-
щения: 02.02.2023). Режим доступа: свобод-
ный. 

что позволяет отличить уголовно 
наказуемое деяние от администра-
тивного правонарушения.  

Рассматриваемое преступное де-
яние имеет и квалифицирующие 
признаки, представленные в ч. 2 
ст. 322.1 УК РФ. 

А. В. Варданян и И. А. Ларионов 
отмечают, что «квалифицированный 
состав предусматривает такую спе-
цифическую цель, как совершение 
преступления на территории России, 
независимо от его категории, среди 
которых, разумеется, наибольшую 
опасность вызывает совершение тер-
рористического акта и иных видов 
террористической деятельности» [6, 
с. 14]. 

Наряду с отмеченным квалифи-
цирующим признаком указанная 
норма опосредует не менее опасные 
преступные проявления, совершен-
ные:  

– группой лиц по предваритель-
ному сговору или организованной 
группой; 

– лицом с использованием своего 
служебного положения. 

В качестве примера приведем 
действия гражданина М., участника 
организованной группы, направлен-
ные на пребывание незаконно нахо-
дящихся мигрантов на территории 
России с целью совершения преступ-
ления, а именно осуществления неза-
конного использования чужого то-
варного знака (осуществление дея-
тельности по пошиву контрафактной 
одежды брендов «Рибок», «Найк», 
«Адидас», «Пума» в нелегальном по-
шивочном цехе незаконно пребыва-
ющими иностранными гражданами), 
в связи с чем гражданин М. осужден  
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в соответствии с ч. 4 ст. 180, п.п. а, б 
ч. 2 ст. 322.1 УК РФ8. 

Статья 322.1 УК РФ «Фиктивная 
регистрация гражданина Российской 
Федерации по месту пребывания или 
по месту жительства в жилом поме-
щении в Российской Федерации и 
фиктивная регистрация иностранно-
го гражданина или лица без граждан-
ства по месту жительства в жилом 
помещении в Российской Федерации» 
и статья 322.3 УК РФ «Фиктивная по-
становка на учет иностранного граж-
данина или лица без гражданства по 
месту пребывания в Российской Фе-
дерации» смежны. 

Объективная сторона преступле-
ния, предусмотренного ст. 322.2 
УК РФ, отражена в фиктивной реги-
страции иностранного гражданина 
или лица без гражданства по месту 
жительства в жилом помещении. 

Фиктивная постановка на мигра-
ционный учет по месту пребывания 
иностранного гражданина или лица 
без гражданства является объектив-
ной стороной ст. 322.3 УК РФ. 

Пленумом Верховного Суда  
Российской Федерации освещены во-
просы, касающиеся квалификации 

                                                           
8 Апелляционное определение Московско-

го городского суда № 10-610/2022 от 
24.02.2022 по делу № 10-610/2022 // Офици-
альный портал судов общей юрисдикции го-
рода Москвы : сайт. URL: https://mos-
gorsud.ru/mgs/services/cases/appeal-
criminal/details/1caa2dd0-72fd-11ec-b228-
a9efd5f6e3b7?caseNumber=10-610/2022 (дата 
обращения: 02.02.2023). Режим доступа: сво-
бодный. 

преступных нарушений в сфере ми-
грации9. 

Преступления, предусмотренные 
ст. 322.1–322.3 УК РФ, будут квали-
фицироваться по совокупности в слу-
чае организации лицом нелегального 
нахождения мигрантов в стране с 
дальнейшей фиктивной постановкой 
их на миграционный учет по месту 
пребывания или регистрации по ме-
сту жительства. 

Граждане К. и Л., являясь руково-
дителями организованной группы, 
совместно с участниками организо-
ванной группы гражданином Н., 
гражданином О., гражданином П. и 
гражданином Р. организовали пре-
ступные действия по незаконному 
пребыванию мигрантов, а именно: за 
денежное вознаграждение предо-
ставляли им поддельные документы, 
необходимые для временного нахож-
дения на территории страны. Также 
участники без предоставления ми-
грантам помещения для пребывания 
фиктивно поставили на учет 157 808 
человек10. 

Формальное сходство имеют ч. 2 
ст. 19.27 КоАП РФ и ст.ст. 322.2, 322.3 

УК РФ, что порождает затруднения 

                                                           
9 О судебной практике по делам о неза-

конном пересечении Государственной гра-
ницы Российской Федерации и преступлени-
ях, связанных с незаконной миграцией : по-
становление Пленума Верховного Суда Рос-
сийской Федерации от 09.07.2020 г. № 18 // 
КонсультантПлюс : сайт. URL: 
https://www.consultant.ru/document/cons_doc
_LAW_357060/ (дата обращения: 02.02.2023). 
Режим доступа: свободный. 

10 Приговор Люблинского районного суда 
г. Москвы № 1-154/2021 от 04.03.2021 по де-
лу № 1-154/2021 // Официальный портал 
судов общей юрисдикции города Москвы : 
сайт. URL: https://mos-
gorsud.ru/rs/lyublinskij/services/cases/crimin
al/details/2f49f2e0-5a49-11eb-9c9d-
49a547f4ec57?caseNumber=1-154/2021 (дата 
обращения: 02.02.2023). Режим доступа: сво-
бодный. 
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при юридической оценке совершен-
ных деяний. Сообщение ложных све-
дений о мигранте принимающей сто-
роной или использование поддель-
ных документов в целях постановки 
мигрантов на учет по месту пребыва-
ния составляют объективную сторо-
ну административного правонару-
шения. 

Говоря о преступных нарушениях 
миграционного законодательства, 
следует обратить внимание на ука-
занный в ст.ст. 322, 322.2, 322.3 УК РФ 
особый прием законодательной тех-
ники. Примечанием ст. 322 УК РФ 
предусмотрено освобождение от уго-
ловной ответственности иностранно-
го гражданина или лица без граждан-
ства при использовании им права на 
предоставление политического убе-
жища на территории Российской Фе-
дерации. Примечание, содержащееся 
в ст.ст. 322.2, 322.3 УК РФ, деклариру-
ет свободу от уголовной ответствен-
ности на основании различных вари-
антов деятельного раскаяния [7, 
с. 89]. Лицо, совершившее преступле-
ние, освобождается от уголовной от-
ветственности, если оно содейство-
вало в раскрытии преступления и не 
совершало иного преступного дея-
ния. 

Мы согласны с Р. О. Долотовым, 
что «способствование раскрытию» и 
«способствование расследованию» 
являются разными терминами, и их 
необходимо разделять. «Способство-
вание раскрытию» – это поступки 
лица, совершаемые до возбуждения 
уголовного дела, в том числе в рамках 
оперативно-розыскной деятельно-
сти, а «способствование расследова-
нию» – процессуальное понятие, 
означающее определенное поведение 
лица после возбуждения уголовного 
дела [8, с. 109]. Примечания 
ст.ст.322.2, 322.3 УК РФ применяются 
в том случае, когда лицо оказывает 

помощь правоохранительным орга-
нам до возбуждения уголовного дела.  

Уголовное дело в отношении 
гражданина А., обвиняемого в со-
вершении преступления, преду-
смотренного ст. 322.3 УК РФ, поста-
новлением Железнодорожного рай-
онного суда г. Барнаул прекращено, 
так как подсудимый подтвердил 
фиктивное пребывание трех ми-
грантов по адресу Л., указал способ 
совершения преступления, признал 
вину и также способствовал раскры-
тию преступления11. 

Однако при рассмотрении уго-
ловного дела в отношении гражданки 
В., совершившей фиктивную реги-
страцию мигранта по адресу К., ми-
ровой судья Рогов А. А. оснований для 
освобождения гражданки В. от уго-
ловной ответственности в соответ-
ствии с примечанием к ст. 322.2 

УК РФ не усмотрел, поскольку харак-
тер, содержание и объем совершен-
ных гражданкой В. действий не поз-
волял освободить подсудимую от 
уголовной ответственности (помощь 
в раскрытии преступления она не 
оказывала), в связи с чем гражданка 
В. признана виновной в совершении 

                                                           
11 Постановление Железнодорожного 

районного суда г. Барнаула № 1-212/2019 от 
28.05.2019 по делу № 1-212/2019 // Судеб-
ные и нормативные акты РФ : сайт. URL: 
https://sudact.ru/regular/doc/mbioP83gpldl/?r
egular-txt=&regular-case_doc=1-
212%2F2019+&regular-
lawchunkinfo=&regular-date_from=&regular-
date_to=&regular-workflow_stage=&regular-
area=&regular-
court=Железнодорожный+районный+суд+г.+
Барнаула+%28Алтайский+край%29&regular-
judge=&_=1684156526436 (дата обращения: 
02.02.2023). Режим доступа: свободный. 
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преступления, предусмотренного 
ст. 322.2 УК РФ12. 

Выводы и заключение 
Рассмотрение уголовно-

правовых признаков преступных 
нарушений в сфере миграционного 
законодательства позволяет выде-
лить особенности данных преступле-
ний, имеющих сходные черты: 

– родовым объектом рассматри-
ваемых преступлений признаются 
общественные отношения в сфере 
государственной безопасности (раз-
дел X УК РФ), а видовым – обще-
ственные отношения, обеспечиваю-
щие функционирование управленче-
ской деятельности органов исполни-
тельной власти государства (глава 32 
УК РФ); 

– преступные нарушения осу-
ществляются в отношении мигран-
тов; 

– преступления могут подлежать 
квалификации по совокупности; 

– перечисленные уголовно-
правовые нормы являются бланкет-
ными и отсылают правоприменителя 
к законодательству в сфере мигра-
ции; 

– общественно опасные деяния 
совершаются умышленно, лицо осо-
знает незаконность и противоправ-
ность своих действий и желает этого; 

– преступления в сфере миграции 
характеризуются формальной кон-
струкцией, моментом окончания пре-
ступления выступает совершение 
противоправного деяния, предусмот-

                                                           
12 Приговор мирового судьи судебного 

участка № 7 г. Бийска Алтайского края Рого-
ва А. А. № 1-13/2022 от 09.03.2022 по делу № 
1-13/2022 // Судебный участок № 7 г. Бийска 
Алтайского края. URL: 
https://biysk7.alt.msudrf.ru/modules.php?name
=sud_delo&op=cs&case_id=108767511&delo_id
=1540006 (дата обращения: 02.02.2023). Ре-
жим доступа: свободный. 

ренное диспозициями указанных 
норм. 

Резюмируя вышесказанное, при-
ходим к выводам, что рассмотрение 
уголовно-правовых признаков пре-
ступных нарушений миграционного 
законодательства играет важную 
роль в определении объективной 
действительности, в установлении 
обстоятельств, подлежащих выясне-
нию по уголовному делу, влияет на 
формирование доказательств при 
расследовании, выступает основани-
ем, позволяющим отграничить пре-
ступное деяние как от смежных со-
ставов преступлений, так и от адми-
нистративных правонарушений, а 
также позволяет исследовать поло-
жения криминалистического харак-
тера, направленные на расследование 
названных преступлений. 
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